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Die Schwierigkeit, wenigstens die all gemcf listen Prinzipien 
dieses Fragenkompiexes in einem Vortrag auch nur einigerma- 
Ben zu beleuchten, ist eine doppelte. Einerseits miifite man die 
heulige Probiemlage kritiseh ubcrblieken, andererseits den 
prinzipieilen Aufbau einer neuen Ontologic, wenig s tens in ih - 
rer Grundstruktur in s Licht riicken. Um wenigstens die zweite, 
die sachlich ausschlaggebende Frage, einigermafien bewalti- 
gen zu konnen, muss en wir auf eine, wenn auch noch so 
abgckiirzte Darlegung der ersten verzichteu. Jeder wcifi, daB in 
den letzten Jahrzehnten, in radikaler Weiterbildung alter er- 
kenntnistlieoretischer Tendenzen, der Neopositivismus mit sei- 
ner prinzipieilen Ablehnung einer jeden ontologischen Frage- 
stellung als unwissenschaftlich, absolut herrscbend war. Und 
zwar nicht nur im eigenthchen philosophischen Lcben, son- 
dern auch in der Welt der Praxis. Wenn einmal die theoreti- 
schen Leitmotive der politischen, militarischen und wirtschaft- 
licheu Fuhrung der Gegenwart ernsthaft analyisert werden, 
wird sich zeigen, dafi sie - bewufil oder unbewuOt - von 
neopositivistischen Denkmethoden bestimmt sind. Das hat ihre 
fast unbeschrankte Allmacht begriindet; das wird, wenn einmal 
die Ronfrontation mit der Wirklichkeit bis zur offenen Krise 
gefuhrt hat, vom politisch-bkonomischen Leben bis zum Philo- 
sophieren im weitesten Sinne des Wortes grofie Umwalzungen 
herbeifuhren. Da wir erst am Anfang dieses Prozesses stehen, 
moge diese Aiideutung geniigen. 

Unser Vortrag wird sich auch nicht mit den ontologischen 
Bcstrebungen der letzten Jahrzelmte besehaftigen, Wir be - 
schranken uns auf die bio Be Erklarung, d afl wir jsie f ur au Bcrst 
problematisch halten und verweisen nur auf die letzte Ent- 
wicklung eines so bekannten Initiators dieser Richtung wie 
Sartre, um die Problematik und hire Bichtung wenigstens anzu- 
deuten. 

Sie zeigt sich im Verhaltnis zum Marxismus. Wir wissen 
sehr wohl, daB dieser philosophiehistoriseh seltcn als Ontolo- 
gie aufgefafit wurde. Dieser Vortrag stellt sich dagegen die 
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Aufgabe, aufzuzeigen, dafi das philpsonhisch Entschcidende an ;--o 
der Ta t von Marx wa r: den l ogisch-ontologischen Idealismus 
Hegels uberwmdend_theoretisch_vvie praktisch die Umrisse 
einer materialistisch-historischen Ontologie aurzuzeichnen. 
Die vorbereitende Rolle Hegels beruht darauf, daB dieser in 
seiner Weise die Ontologie als eine Geschichte auffafite, die - 
jm_ Gegensatz zur religiosen Ontologie - von »unlen«, vom 
allereinfachsten, eine notwendige Entwicklungsgesehichte bis 
nach »oben«, bis zu den kompliziertesten Objektivationen der 
menschlichen Rultur, entwarf. Es ist natiirlich, daB dabei der 
Akzent auf das gesellschaftliche Sein und dessen Produkte fiel, 
wie es gleichfalls charakteristisch fiir Hegel ist, dali der Mensch 
bei ihm als Schbpfer seiner selbst erscheint 

Die Marxs che OjUologie^entfernlaus der He gelschen alle £ 
logiseh-jjedukJwen_jmgl entwickhmssgeschichtlic h teleolo gi- ^ '_ 
schen Elemente, Mit diesem materialistischen »auf die FuHe^ 
stellen« muO auch die Svntbese des Einfachen aus der Reih e : W 
de r bewe genden Momente des Prozesses versc hwi nden. Beig^ 
Marx ist we der, wie bei den alten Materia listen, das Atom, . 
noch, wie bei Hegel, das abstrakte Sein schlechthin der A us- 
gangspunkt. Es gibt hier ontologisch keinen solchen. Alles ^ 
Existierende muS immer gegenstandlich sein, irnmer beweg- .-" 
ender und bewegter Teil eines konkreten Romplexes, Das hat.s^£ 



\ , nun zwei grundl egende Folgen. Erstens ist das gesamte Sein :-■ 
-rr ein GeschichtsprozeO. zwei tens sind die [Rate go ri en nicht Aus- 

j sagen iiber etwas Seicndes oder Werdendes, auch nicht [ideate) p 
' " 'Forrnungsprinzipien der Materie, sondern bewegende und be- 
wegte Formen der Materie selbsU^Daseinsformen, Existenzbe- 
stimmungen«.|lndem die radikale - auch radikal vom alten 
Materiahsmus abweichende - Position von Marx vielfach im 
alten Geiste interpretiert wurde, entstand die falsche Vorstel- 
lung, Marx unterschatzte die Bedeutung des BewuBtseins dem 
matericllen Sein gegen iiber. DaB diese Anschauung falsch ist, 
wird spater konkret beleuchtet, Hier kommt es nur darauf an, 
festzustellen, dafi Marx das BewuBtsein als ein s pates Produkt 
der mate riel len ontologische n Entwicklun g auffaflte. Wenn das 
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im Sinne des rehgiosen Schopfergottes oder eines platonischen 
Idealismus interpretiert wird, kaim fraglos ein solcher An>^s=rfb 
schein entstehen. Fiir eine mat eria listische Entwicklungsphi-^ -<" 
losophie dagegen mufi dasjspate Produkt niemals ein an ontolo- ' .,,-. 
gischer Bedeutung minderwertiges sein . DaB das BewuBtsein % 



267 



h 



die Wirklichkeit widerspiegelt und auf dieser Grundlage ihre 
mudifizierende Bearbeitung moglich inacht, bedeutet seinsma- 
13 ig eine reale Macht nicht, me von irrealen tfberspannungs- 
aspekten aus beurteilt, eine Sehwache. 



-v II 

Hier konnen wir uns nur mlt der Ont ologie des geseUschaftli- 

chen Seins beschaftigen. Wir konnen jedoch seine Eigenart 

unmbglich erfassen, wenn wir nicht zur Renntnis nelunen, daB 

)ein geseUschaftliches Sein mirauf der Basis ei nes or ganischen 

.' und ein solches nur auf der_des anorganischen Seins entstehen 
und sich weitercntwickeln kann . Die vorbereitendcn Formen 

. des Tjbergangs aus einer Seinsart in die andere beginnt die 
Wissenschatt bereits aufzudecken, Dabei sind die prinzipieb 
wichtigsten Kategorien der komplizic rteren Seinsformen im 
Gegensatz_zu den einfacheren bereits ins Licht getreten: Re- 
produktion des Lebens im Gegensalz zum bjoflen Anderswer- 
den. aktive, die Unigebung.bewiifitverandemde Anpassung an 
'■--"; sie, im Gcgensatz zur blnfi passiven. Es ist auch klar geworden, 
dab die einfachere Form des Seins, mag sie noch so viele 
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Ubergangskategorien hervorbringen, vom wirklichen Entste- 
hen der komplizicrteren Seinsform doch durch einen Sprung 
gctrennt ist; diese ist etwas qualitatiY Neues, dessen Genesis 
aus der einfacheren Form nie einfach »abgeleitet« werden 
kann. 

Auf je einen solchen Sprung folgt der Ausbau der neuen 
Seinsform. Sosehr dabei stets etwas qualitativ Neues enlsteht, 
scheint dieses Neue in vielen Fallen doch nichts weiter zu sein, 
als eine Abwandlung der Reaktionsweisen des fundicrenden 
Seins in neue Wirkungskatcgorien, in jene, die das Neue am 
neuentstandenen Sein eigenllich ausmachen. Man denke dar- 
an, wie das Licht, das auf die Pflanzen noch in rein physisch- 
chemischer Weise wirkt (damil freilich schon hier spezifischc 
Lebenseffekte auslosend), im Sehen hoherer Tiere spezifisch 
biologische Reaktionsformen auf die Umgcmmg entw-ickelt. So 
nimmt der ReproduktionsprozeO in der organischen Natur im- 
mer semem .eigentlichen Wesen entsprechendere Formen auf, 
wird immer entschiedener ein Sein sui generis, obwohl das 
Begrundetsein auf die ursp rung lichen Seinsfundamente nie- 
mals aufgehoben werden kann. Ohne diesen Problem komp lex 
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auch nur andeuten zu konnen, sci hier bemerkt, dab die Hbher- 
entwicklung des organischen Reproduktionsprozesses, das im 
eigenthchen Sinrie immer reiner und au sgesprochener Biolo- 
gischwerden, mit HOfe der Sinneswahrnehmungen auch cine 
Art von BewuBtsein ausbildet, ein wichtiges Epiphanomenon 
als ein hoheres Organ seines erfolgreichen Funktionierens. 

Eine bestimmte E ntwic klungshbhc der organischen Re- 
produktionsprozesse ist unerlablich, dam it die Arbeit als dyna- 
misch-struktive Grundlage einer neuen Seinsart entstehen 
kbnne. A uch hier miissen wir an den zahheich vorhandenen 
Ansatzen zur Arbeit, die blob Ansatze blciben, vorbeigehen, 
auch an jenen Sackgassen, wo nicht nur eine Art von Arbeit, 
sondcrn auch ihre notwendige Entwicklungsfolge, die Arbeits- 
teilung, entstand (Bienen etc.), vveil letztere, indem sie sich als 
eine biologische Differenzierung der Gattungsexemplare 
fixiert, kein Prinzip der Weitcrentwicklung zu einem neuarti- 
gen Sein werden komite, sondern eine entwicklungslose Stabi- 
litat bheb, eben eine Sackgasse in der Entwicklung. 

Das Wesen der Arbeit besteht gerade darin, dab sie tiber 
djeses Gebanntsein der Lebewesen in die biologische Ausein- 
andersetzung mit ihrer Umwelt hinausgeht. Nicht die Vol I en - 
dung der Produkte bildet das wcsentlich trennende Moment, 
sondern die Rolle des Bewufltseins, das gerade hier aufhort, ein 
blofies Epiphanomenon der biologischcn Reproduktion zu sein: 
das Produkl ist, sagt Marx, ein Resultat, das behn Begum des 
Prozesses »schon in der Vorslellung des Arb eiters*. also schon 
ideell vorhanden war. 

Es scheint vielleicht auffallend, dab gerade bei der matc- 
rialistischcn Abgrenzung des Seins der organischen Natur vom 
gcsellschaftliehen Sein, dem Bewubtsein eine derart a us- 
schlaggebende Rolle zugeschrieben wird. Man darf aber dabei 
nicht vergesscn, dafl die hier auftauchenden Problemkomplexe 
(ihr hochster Typus ist der von Freiheit und Notwendigkeit) 
nur bei einer aktiven Rolle des Bewufltseins - gerade ontolo- 
gisch - einen wahrhatten Sinn erhalten konnen. Wo das Be- 
wufltsein kei n e wirks a me Sein sma cht geworden ist, kann die - 
ser Gegensatz uberhaupt nic ht auftreten. Dagegen mub iiber- 
aU, wo dem Bewubtsein objektiv eine derartige Rolle zukommt, 
die Lbsung von diesen Gegensatzcn beladen sein. 

Man kann mit guteni Recht den arbeiten den Menschen . 
das dtirch die Arbeit zum Menschen geworncne Tier,_als_ein 
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antworte n des Wes en bezcichnen. Denn es unterliegt keinem 
Zweifel, da 13 jede Arbeitsta tigkeit als antwortgebende Losung 
-,■ des sie ausl5s enden B ediirfnisscs entsteht. Man wiirde jedoch 
am Wesen der Sache vorbeigehen, wiirde man hier ein unmit- 
telbarcs Verhalmis voraussetzen. Der M^m^wirdJmGegen- 
teil gerade dadurcb zu_^inem^ntw"ortenden Wesen, dab er - 
mit der geseUschafthchen Entwicklung parallel, in zunehmen- 
der Weise - seine Bedurfnisse, die Moglichkeiten ihrer Befrie- 
di gung, zu F raaen v eraUgemeingrt mid in seiner Aatwort auf 
&4r das sie auslosende Bedurfnis seine Tatigkeit dureh derartige oft 
weitverzweigte Vermittlungen begriindet und bereichert. So ist 
nicht nu r die Antwort, sondern auch die Frage immittelbar ein 
Produkt des die T atigkeit leiten den Bewub tseins. Damit hort 
jedoch das Antwortcn nicht auf, das sehismaBig Primare in 
diesem bewegen Romplex zu sein. Das materielle Bedurfnis, 
aJj^Motordej^divi^ellenj™ 

scs. sctzt erst den Arbcit.sk omplex wirklich in Bewegung und 
alle Vermit tlungen s ind seinsmafi ig nur dazu da, um es zu 
befriedigen. Freilich mit Hilfe von Vermittl ungsketten, die so- 
wohl die die Gesellschaft umgebende Natur wie die in ihr 
tiitigen Menschen, ihre Beziehungen etc., ununterbrochen um- 
wandeln, indem sie in der Natur Rrafte, Relationen, Eigen- 
schaften etc. praktisch wirksam werden lassen, die soiist mi- 
ni oglich solche VV'irkungen hatten auslosen kqnnen, indem der 
Mensch im Freisetzen und Beherrschen dieser Krafte selbst 
cine Hdherentwickhmg seiner Fahigkciten zuslande hringt. 

Mit der Arbeit ist also die Moglichkeit ihrer Hoherentwick- 
lung. die der sie ausiibenden Menschen, ontologisch mitgege- 
ben. Schon dadurch, aber vor ahem infolge der Verwandlung 
der blofl rcagierenden passiven Anpassung des Reproduktions- 
, prozesses an die Umvvelt, dureh dercn bewuflte und aktive 
Umgestaltung. wird die Arbeit nicht bloO zum Faktum, in wel- 
/ cheni die neue Eigenart des gesellschaftlichen Seins zum Aus- 




— Co druck gelangt, sondern - gerade ontolo gisch 
°3 \— der ganzen ncue n Seinsform. 



zum Modcllfali 



Je genauer wir ihr Funktionieren betrachten, desto deutli- 
■ cher wird dieser Charakter. Die Arbeit besteh t aus teleologi- 
es -^r schen Setzungen, die jeweils Kausalreihen in Gang selzen. 



Diese schlicht-konstatierende Feststellung climiniert jahrtau- 
- sendalte ontologische Vorurteile. Im Gegcnsatz zur Kausalitat, 
(j 3 die das sponta nc Ge setz darstellt, in dem alle Bewegungen 
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samllicher Seinsform en ihren allgemeinen Ausdrack erhalten, 
ist Teleologie cine - stets von einem BewuBtsein vohzogene - 
Setzungsweise, di e, sie in bestimmte fiichtungen leitend, doch 
nur Rausalreihen in Bewegung setzen kann. Wenn also in 
friiheren Philosophien die teleologische Setzung nichl ais eine 
derartige Besonderheit des gesellschaftlichen Seins erkannt 
wurde, mufjte einerseits ein tranzendentes Subjckt, anderer- 
seits eine besondere Beschaffenheit der teleologisch wirken- 
den Zusanmien hange ausgeklugelt werden, um Natur und Ge- 
sellschaft Entwicklungstendenzen teleologischer Art zuspre- 
chen zu kbnnen. Die Gedoppeljheit in diesem Tatbestand, dab 
in einer Gesellschaft. die wirklich gesellsehaftlich geworden 
ist, zwar die M ehrzah l jener Aktivitaten, deren Totalitat die 
Gesamt heit bewe gt, teleologischen Ursprungs ist, ihre reale 
Existenz, gleichviel ob einzeln gebheben oder zusammenge- 
faflt, aber doch aus Kausalzusamnienhangen besteht, die nie 
und irgends, in keiner Beziehung teleologischen Charakters 
sein konne n, ist hier der entscheidende Gesichtspunkt. 

Jede gesellschaftliche Praxis, wenn wir die Arbeit als ihr 
Model) betrachten, vereinigt in sich diese Gegensatzlichkcit. 
Einerse its ist sic eine Allernati vents cheidung, denn stets mufi 
jeder Einzehnensch jedesmal, wenn "er ctwas tut, sich dazu 
oder zur Enthaltung davon entschciden. Jede gesellschaftliche 
Tat entspringt also. aus einer Alternativentscheidung uber^zu- 
ktmftige teleologische Setzungen. Die gesellschaftliche Not- 
wendigkeit kann sich nur in d em - oft anonym en - Druck auf 
die Indrviduen, ihre Alternativenlscheidungen in einer be- 
stimmten Richtung zu vollziehen, durchsetzen. Marx bezeich- 
net diese Lage richtig so, dafl die Menschen »bei Strafe des 
Untergangs« von den Umstandcn in einer bestimmten Weise zu 
handeln gedrangt werden. Die Menschen miissen aber ihre 
Handlungen, letzten Endcs, doch selbst vollziehen, auch wenn 
sic dabei oft gcgen ihre tlberzeugungen handeln. 

Aus dieser unaufhebbaren Lage des in der Gesellschaft 
lebenden Menschen lassen sich- natiirlich die kompliziertcrcn 
in kompliziertercn Situationen beriicksichtigend - ahe realen 
Probleme des Kompiexcs, den wir Freizeit zu nennen pflegen, 
ableiten. Ohne das Gebiet der Arbeit im eigentlichen Sinne zu 
iiberschreiten, kbnnen wir auf die Rategorien von Wert und 
Sollenhinweisen. Die Natur ken nt weder da_s eine noch das 
an dere. Die Wandlungen von Sosein ins Anderssein in der 
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anorganischen Natur haben selbstredend mchtsmit Werten zu 
tun. Tn dcr organischen_ Natur, wo der Tteproduktionsprozefi 
seinsma Big e ine Anpassung an die Umgebung bedeutet, kami 
bereits von deren Gelingen oder Mifilingen gesproehen wer- 
den, aber auch dieser Gegensatz i ibersch reitet - gerade^eins- 
maflig - nie die Grenze n des b loBen Andersseins. Ganz andcrs 
bereits in der Arbeit Die Erkenntnis unterscheidet im Allge- 
meinen sehr deiitlich das objektiv seiende Ansichsein der Ge- 
genstfinde von ihrem blofi gedachten Fiirunssein, das sie im 
ErkenntnisprozeB erhalten. Nun wird aber in der^Arbeit das 
1 Fiirun ssein des Arbeitsprodukts zu seiner gegenstandlichen 
real seiende n Eigensehaft, gerade zu jener, durch welch e es, 
wenn richt ig gesetzt und verwirklicht, seine geseilschaftlichen 
Funktlonen erfiillen kann. Dadurch wird es wertvoll (im F'aile 
des Mifllingens: wertlos, wertwidrig). Das wi r kliche G egen- 
standlichwerden des F urunsse ins ist es, wodurch allein Werte 
real entstehen konnen. DaB diese auf hoheren Stufen der Ge- 
seUschaftlichkeit geistigere Formen aufnehmen, hebt die fun- 
damentale Bedeatimg dieser ontologischen Genesis nicht auf. 
Ahnlich stent es urn das Sollen. Das Solle n beinhaltet eine 
durch gesellschaffliche Zielsetzungen (und nicht nur bloB na- 
turhafte oder spontan menschliche Neigungen) bestimmte Ver- 
halten sweise des Menschen. Nun gehort aber zum Wesen der 
Arbeit, dafl in ihr jede Bewegung, die sie voilziehenden Men- 
schen, von im voraus beslimmten Zielen dirigiert werden miis- 
sen. Jede Bewegung ist also einem SoUen untersteBt. Auchhier 
andert sich nichts seinsmafiig Ausschlaggcbendes, wenn diese 
dynamische Struktur auf rein geistige Wirkungsgebiete iiber- 
tragen wird. Es zeigen sich im GegenteB die seinsinafiigen 
Verbindungsglieder, die vom Anfanglichen zu den spateren 
geistigeren Verhaltensweiscn fuhren, in voller Rlarheit, im Ge- 
gensatz zu den erkenntnistheoretisch-logischen Methodcn, bei 
denen der Weg, der von den hoheren Formen zu den anfangli- 
chen fiihrt, unsichtbar wird, ja wo diese vom Gesichtspunkt 
jener geradezu als Gegensatze erscheinen. 

Wenn wir nun vom setzenden Subjekt einen Blick auf den 
Gesamtprozefi. der Arbeit werfen, so zeigt sich sogleich, dafl 
dieses zwar die teleologische Setzung bewuut vollzieht, jedoch 
niemals so, daB es imstande sein konnte, alle Bedingungen 
seine r eigenen Tatigkeit geschweige denn aBe ihre Folgen zu 
uberblicken. SelbstverstSndlich halt das die Menschen vom 
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Handeln nicht ab. Gibt es doch imzahlige Lagen, in denen bei 
Strafe des Untergangs unbedingt gehandelt werden mufl, trotz 
der Einsichi, daD man nur cincn winzigen Teil der UmsLiinde zu 
ubersehen imstande ist. Aber auch in der Arbeit selbst weifl der 
Mensch oft, daB er nur einen kleinen Rreis ihrer Umstande 
bchcrrschen kann, daB er sie aber - da das Bedurfnis drangt 
und die Arbeit auch so dessen Bcfriedigung in Aussicht steBt - 
doch irgendwie zu voBzichen imstande ist. 

Diese unauihcbbare Lage hat zwei wichtige Ronsequen- 
zcn, Erstcns die innere Dialektik der standigen Vervollkomm- 
ming der Arbeit,, in dem wahrcnd ihrcs VoBzugs, infolge dcr 
Beob achtu ng ihrer Ergebnisse etc. der Lmkreis der erkennbar 
gewordencn Bestimmungen standig zunimmt und demzufolge 
die A rbeit selbst inuner vielfaltlger, immcr groflcrc Gcbictc 
iimfassend. extensiv wic intensiv hnmer hoher geartet wird. Da 
aber dieser ProzcB der Vervollkommurig die Grundtatsache, die 
Unerkennharkeit samllicher Umstande nicht aufliebcn kann, 
erweckt - parallel mit ihrem Wachstum - diese Seinsweise der 
Arbeit auch das Erlebnis einer transzendenten Wii'klichkeit, 
deren unbekannte Machte der Mensch irgendwie zu seincn 
Gunsten zu wenden vcrsucht. Es ist hier nicht der Ort, sich mit 
den verse-hied en en Formen der magischen Pi'axis, des religio- 
sen Glaubens etc., die aus dieser Lage herauswachsen, zu ' 
beschaftigen. Aber ganz unerwahnt durften sie auch nicht 
bleiben, obwohl sie selbstredend nur eine Quelle dieser ideolo- 
gisehen Formen bilden. Bcsonders weil die Arbeit nicht nur der 
objektiv ontologische IVlodeBfall einer jeden menschliehen Ta- 
tigkeit ist, sondern in den hier crwahnten Fallen - auch das 
djrcktc Vorbild fur die giittliche Schopfimg der Wirkliehkeil, fur 
jede.s durch einen allwissenden Sehopfer tcleologisch produ- 
zierte G ebBde. > 

Arbeit ist ein bewuBt es Setzen, setzt also ein wenn auch nie 
vollkommen konkretes Wis sen von bestimmtem Ziel und Mittel 
voraus., Da, wic gczeigt wurde, die Enlwicklurig, die Vervoft- 
kommnung, zu ihren ontologischen Wcsenszeichcn gehort, bil- 
dct sie sich, indem sic gesellschaftliche Gehilde hoherer Ord- 
nung ins Leben ruft. Die vielleicht wichtigste dieser Differen- 
zierungen ist die ZLmehmende Vcrsclbstandigung dcr Vorarbei- 
lerij_die, immer relative, Loslosung der Frkennlis von Ziel und 
Mittel in der konkreten ArbeiL selbst. Mathematik. Geometrie, 
Physik, Chernie etc. waren urspriinglich Teilc, Momente dieses 
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Vnrbereitungsprozesses der Arbeit. Allmahlich erwuchsen sie 
zu selbstandigen Erkenntnisgebieten, ohne diese urspriingli- 
cbe Funktion je vollstiindig veiiiercn zu konnen. Je univcrsel- 
ler und sclbstandigcr diese Wissenschaften werden, desto uni- 
verseller und vollkommener wird audi die Arbeit; je mehr sic 
si eh ausbreiten, intensiviercn etc., desto groBer wird der Ein- 
flufi der so entstandcncn Erkenntnisse auf Zielsetzung und 
Mittel der Durchfiihrung der Arbeit. 

Eine derarlige Differenzierung istbereits eine relativhoch 
ausgebildete Form der Arbeitsteilung. Diese sclbst ist abcr die 
elementarste Folgc der Entwicklung der Arbeit selbst. Notch 
bevor sie zur vollen intensive!! Entfaltung gelangt war, etwa in 
der Sammlerperiode, taueht diese Folgeerscheinung etwa bei 
der Jagd bereits auf. Das fiir uns ontologisch Bemerkenswerte 
ist dabei das Auftreten einer neuen Form der teieologisehen 
Setzung: es soil namlich dabei nicht ein Stuck Natiu - den 
menschlichen Zielsctzungcn cntsprechend bea rbeitet we rden, 
sondern ein Mensch (oder mehrere) sollen dazu veranlaflt 
werden, teleologische Setzungcn in einer verb cstimmtcn Weisc 
zu vollziehen. Da eine bestimmte Arbeit, mag die sie eharakle- 
risierende Arbeitsteilung noch so differenziert sein, nur ein 
einheitliches HauptzicI haben kann, miissen Mittel gefnnden 
werden, diese Einheitliehkeit der Zielsetzung in der Vorberei- 
trnig und Diu'chfiihrung der Arbeit zu garantieren L Darum 
miissen diese neuen teieologisehen Selzungen simultan mit 
der Arbeitsteilung in Wirksamkeit treten und sie bleiben aucli 
weit cr ein unentbchrliches MitteJ in jeder arbeitsteiligen Ar- 
beit. Mit hiiherer gesellsehaftlicher Differenziermig, mit der 
Entstehung von Gesellschaftsklasscn mit antagonistischen In- 
teressen, wird diese Art der teieologisehen Setzungen die gei- 
slige-struktive Grundlage dessen, was der Marxismus Ideolo- 
gic nennt. In. den Konfiikten namlich, die die Widerspruche der 
entwickelteren Produkfionen aufwerfen, ergibt die Ideologie 
die Fonnen, in denen die Mensch en si eh dieser Konflikte be- 
wnLHwerden und sie ausfechten. 

Solche Konflikle durchdringen das gesamte ge sells chaftli- 
che Leben immer starker. Von privaten und unmittelbar privaL 
gclosten Gcgensatzen in der Einzelarbeit und irn Alltagsleben 
reichen sie bis zu jenen gewiehtigen Problemkomplexen hin- 
auf, die die Mensehheit bis jetzt in ihren groBen gesellschaftli- 
chen Umwalzungen auszufechten bestrcbt war, Der funda- 
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mentalste Strukturtypus zeigt aber iiberall wesentlich gemein- 
same Ziigei so wic fiir die Arbeit sclbst das reale Wissen iiber 
die in Betracht kommenden Naturprozcsse unvermeidlich war. 
urn eben den Stoffwechsel der Gesellschaft mit der Natur er- 
folgreich abzuwiekeln, so ist bier ein gewisses VVissen tibcrdic 
Besc haffenheit der Menschen, ihrer person li eh en_und gescll- 
schaftlichen Beziehmigen zueinander unerlaBlieh, nm sie zu 
veranlassen, die erwiinschtcn teieologisehen Selzungen zu 
vollziehen. Wie aus solchen lebensnotwcndig entstandenen 
Erkcnntnissen, die anfangs die Formen von Sittc, Tradition, 
Gewohnhcit, auch von Mythen aufnehmen, spater rationali- 
sierte Verfahrensw r cisen, ja Wissenschaften, erwachsen sind, 
ist, nach Fontanes Worten, ein weites Feld. Es kann deshalb in 
einem Vortrag unmbglich behandell werden. VVir konnen nur 
darauf hinweisen, daB die den Stoffwechs el mit de r Natur 
beeinflussenden Erkenntnisse von den teieologisehen Setzun- 
gen, die zu mndieren sie entstanden sind, l ei en ter ablbsbar sein 
mLissen, als jene, d ie auf das Bccinflussen von Menschen und 
Menschengruppen geriehtet sind. Hier ist die Beziehung zwi- 
schen Zweck und erkennmismafliger Begriindung vicl intimer. 
Diese Feststeflung soil abcr kcineswegs zu einer erkenntnis- 
theoretischen Uberspannung von Einheitliehkeit oder absoiu- 
ter Differenz fiihren. Es sind ontologische Geineinsamkciten 
und UnLersehiede gleichzeitig vorhanden, die nur in einer 
konkreten gesellschaftlieh-geschiehtlicben Dialcktik ihre Lo- 
sung tin den konnen. 

Hier konnle blofi auf das gesellschafrlich-ontologische 
Fundament hingewiesen werden. Jedes gesellschaftliche Ge- 
schehen entspringt. aus teieologisehen Einzels etzungen, ist 
abcrselbst rein kausalen Charakters. Die tclcologische Genesis 
hat naturgemaB wichtige Eonsequenzen ["Li r alle gc sells chaftli- 
ehen Prozesse. Einerseits konnen Gcgenstande mit all ihren— 
Fqlgen entstehen, die die Natur selbst nie hattc produzieren J. , 
konnen; man denke, um auch diesen Tatbestand auf primitiver 
Stufe aufzuzeigen, etwa an das Rad. A ndererseits entwieke ltT|~ 
sieh jede Gesellschaft dahin, daB die Notwendigkeit aufhbrt — ' 
rnechanisch-spontan zu wirken, ihre typisehe Erscheinungs- 
weise wird immer stark er, di e Menschen zu bestimmlen teieo- 
logisehen Ent^eh^eidungen_ie nach dem zu veranlassen, zu 
Sffia£^n J _zujressen^tc^joder yon ihtien abzuhalten. 

Ber_GesjrmtprpzeB der Gesellschaft ist ein kausaler, der 
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seine eigenen Gesetzlichkeiten hat, nie aber ein objektives 

Gcriehtetsein auf Ziele. Auchwo es Menschen oder Menschen- 

gruppen g elingt, ihre Zielsetzungen zu vcrwirklichen, bringen 

die Ergebnisse der Regel nach etwas vom Gewolltco durehaus 

Verschierienes hervor. (Man denke daran, dab die Entwicklimg 

der lYoduktivkrafte in der Antike die Grundlagen der Gesell- 

schafl zersetztc, da 13 sie in einem bestimmten Stadium des 

Kapitalismus periodisch wiederkehrende Wirtschaftskrisen 

. hervorricf usw. usw.) Diese innere Diskrepanz zwisch en den 

V teleoioglschen Setzungen und ihren kausalen Folgen steigert 

sieh mil clem Wachstuin der Gesellschaften, mit der Inte nsmfe - 

rujig des gcsellschaftlich-menschlichen Anteils a n ihn cn. Na- 

.:' . tiirlich mufi audi dies in seiner konkreten Widerspriichlichkeit 

* verstanden werden. Bestimmte grnBe okonomische Ereignissc 

(man denke elwa an die Krise von 1920) konnen mit dem 

Schein einer unwidersteh lichen Naturkatastrophe auttrelen. 

5 . Die Gesehlchte zcigt aber, daD gerade in den grbfiten Umwal- 

zungen, man denke an die groben Rcvolutionen, die Rolle 
dessen, was Lenin den subjektiven Faktor zu nennen ptlegle ? 
I gerade sehr bedeutend war. Die Yerschiedenheit„der Zielset- 
zungen und ih rer Folgen aulierl sichafierdings als faktisches 
Ubergcwioht der materiel I en Elemente und Tendenzen im Re- 
prod ukiionsprozcB der Ge sell sell aft. Das bedeutet jedoch nie, 
daD diescr sieh stets zwangsiaufig, keinc Widerslande duldend, 
durchsetzen konntc. Der subjektivc Faktor, entsprungen aus 

. _£ der rnenschlichen Reakti o n a uf solche Bewcgungs tendenzen. 
bleibt auf vielen Gebieten slandig ein zuweilen modifizieren- 

J \J- der, zuweilen sogar a usschlagge bender Faktor, 



III 

Wir haben zu zeigen versuchl, wie die entscheidendcn Ratego- 
rien und ihre Zusammenhangc im gesellschaftlichen Sein be- 
reits in der Arbeit gegeben sind. Der Umfang dieses Vortrags 
gestattet niehl, den stufenweisen Aufstieg von der Arbeit bis zur 
TotalitaL der Gcsellsehaft, auch nur andeutend zu verfolgen. 
(Wir konnen z. B. auf so wichlige Ubcrgange wie vom Ge- 
brauchswert zum Tauschwert, wie von dieseni zum Geld etc. 
gar nicht eingehcn,) Meine Horer miissen mir also gestagen - 
um die Bedeutung der bishcr skizzierten Ontologien sehon fiir 
die Gesamtgesellschaft, ihre Entwicklimg, deren Perspektiven 
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wenigstens andeutend aufzuzeigen - sachlich hoehst bedcu- 
tende Vermittlungsgebiete einfadh zu iibcrspringen, um wenig- 
stens den allerallgemeinsten Zusammenhang dieses geneti- 
schen Anfangs von Gesellschaft und Gesehichtc mit ihrer Ent- 
wicklung selbst etwas deutlicher ins LichL treten zu lassen. 

Vor allem kommt es darauf an, zu sehen, worin jene okono- 
mische Nutwendigkeit besteht, die Freunde und Feindc von 
Marx am Gesamtbild seines VVerks mit so wenig VersLiindnis zu 
lobpreisen oder verachtlich zu machen pflcgen. Gleich ein- 
gangs soil die Selbstverstandlichkeil, dan es sieh nicht um 
einen naturhaft notwendigen ProzeD handelt, betont werden, 
obwohl Marx selbst, mit dem idcalismus polemisierend, zuwei- 
len solche Ausdriieke gebraueht. Auf den fundamenlalen onto- 
logischen Grund - Kausalitat, in Gang gehracbt durch teleolo- 
gische Alternativentscheidungcn - haben wir ja bereits nach- 
drucklich hingewiesen. Das hat zur Folgc. daf! unsere positiven 
Erkenntnisse dariiber im konkrel Wesentikhen einen post- 
festum-Charakter haben miissen. Es werden naturlich gencrel- 
le Tendenzen sichtbar, diese seize n sioh aber konkret derart 
ungleichmaRig durch, dafl wir zumeist nur ein nachtragliches 
Wissen iibei' ihre konkrete Heschaffenheit erlangen konnen: 
d i e V erwirkliciiungsweisen der differenzierteren, komplexeren 
gesellschaflliehen Gebilde zeigcn in den meisten Fallen erst 
deutlich. wohin die Entwieklungsrichtung einer Ubergangspe- 
riode wirkfich ging. Genau lassen sieh solche Tendenzen also 
erst nachtraglich erfassen; die in zwischen gebildelen und fur 
die Entfaitung der Tendenzen selbst keineswegs ganz gleich- 
giiltigen gesellschaftlichen Finsichten, Bestrebungen, Voraus- 
sichten etc. erhalten ebenfalls erst nachtraglich ihre Beslati- 
gung, bzw. VVideiiegung. 

In der bisherigen okonomischen Entwicklung konnen wir 
drei solche Entwicklungsrichtungen wahrnehmen. die sieh, 
frciiich oft sehr ungleichmabig, aber doch unabhangig vom 
Wollen und Wissen, die den leleologischen Setzungen zugrun- 
de lagen, offenkundig durchgesetzt haben. 

Erstens vermindert sieh die zur Reproduklion der Men-" 
s_chen gesellschaftliche notwendige Arbeitszeit tendenziell ste- 
tig. Diese Tatsache wird heute als Generaltendcnz niemand 
mehr bestreiten. 

Zweitens ist dieser ReproduktionsprozeO selbsl immer 
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starker gcscllschaftiich geworden. Wenn Marx von einem stan — I > 
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digen »Zuruckweichcn der INaturschranke« spricht, so meint er 
einerseils, daiJ das Basiertsein des menschlichen (und daher 
des gesellschaftlichcn) Lebens auf riaturprozesse nie ganz aui- 
hijren kann, and ererseits, dafl dcr quantitative me qualitative 

:s Aotell des.bloB Naturhaften, sowoMin der.Produktion wie in 
den Produktcn stets abninnnt, dafl alls entscheidenden Mo- 

'.: mente der menschlichen Reproduktion - man denke an derart 
% °i natehafte wie Ernahrung oder Geschlechtlichkeit - i miner 
mehr gesellschafflicbe Moments in sich aufnehmen, von ihnen 
standig und wesentlich transform iert wcrden. 

Drittens schafft die okonomische Entwicklung ebenfalls 
inuner ^titsrhjRdftnere_qu.angtative wie qualitative Verbindun- 
gen zwischen den einzelnen, ursprunglich ganz kleinen, selb- 
slandigen Gesellschaft en, aus denen das Menschengeschiecht 
anfangs o bjektiv real bestand. Die sich heute imrner starker 
realisiercnde okonomische Vorherrschaft des Weltmarkts zcigt 
bereits eine - wenigstens allgemein okonomisch.- yereinheit- 
lichte MensohheiL.Das Vereinigtsein besteht allerdings nur als 
ein Scin und Wirksamwerden von realen bkonomischen Ein- 
heitsprinzipien. Es verwirklichl sich konkret in einer Welt, in 
der diese integration fiir das Leben der Menschen und Volker 
die schwierigsten, zugespitztesten Ronflikte aufwirft. (Neger- 
frage in den USA). 

Es handelt sich in alien diesen Fallen urn entscheidend 
wicbti ge Tendenzen der anfleren wie inn^ren_UmgestalUmg 
des geseUschaftlichen Seins, durch welche dieses seine eigent- 
liche Gestalt erhalt, daft namlich der Mensch aus einem Natur- 
wesen zur menschli chen Personlichkeit, aus eincr relativhoch- 
entwickelten Tiergattung. zum Menschengeschlccht, zur 
Mens chhcit geworden ist. All dies ist das Produkt der im Rom- 
plex dcr Gesellschaft entstehenden Rausalreihen. Der Prozefi 
selbst hat kein Zicl, Seine Hohercntwicklung beinbaltet des- 

. halb das Wirksamwerden immcr hbher geartetcr, immcr f'un- 

^ damentalerer Widerspriichlichkeiten. Der Fortsehritt ist zwar 
ein e Zus ammenfassung inenschlicher Tatigkeiten, aber nie 
ihre Vghendung im Shine irgcndwelcher Teleologie: darum 
W werdenvon dieser Entwicklung primitive, noch so schdne, aber 
Skunomisch bornierte Vqllendungen immer wieder zerstorl; 
darum crsoheint tier objektiv okonomische Fortsehritt stets in 
der Form neucr gesellschafUicher Ronflikte. So entstchen aus 
der urspriinglichen Gemeinschaft der Menschen die unlosbar 
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schemenden Antinomien der Rlassengegensatze; darum sind 
auch die argsten Form en der Unmenschlichkeit Krgebnisse 
eincs solchen Forts ch rills. So ist in den Anfangeii die Sklaverei 
ein Fortsehritt dem Kannibalismus gegeniibcr; so ist heute die 
AlJgememhcit der Entfremdimg der Menschen ein Symptom 
dafur, dafl die okonomische Entwicklung das Verhaltnis des 
Menschen zur Arbeit zu revolutionicren im Begriffc ist. 

Einzelheit ist bereits eine Naturkategor ie des Se ins und 
Gattung ist es gleiehfalls. Diese b cide n Pole des organischeri -■ 
Seins konnen ihrer Selbsterhohung zur menschlichen Person- ;" 
lichkeitundzmMcnschengattungimgesehschaltlichenSemnur 
simultan, nur im PrpzeD des i miner Geselischaftlicherwerdensf""-' 
der Gesellschaft erhalten. Der Materialismus vor Mars kam hier 
nicht einmal bis zur Fragestellung. Fiir Feuerbach gibt es, nach 
dem krilischenVorwurf von Marx, nur das isolierte menschliche 
I nd t\ iduum auf der eincn und eine stumme, die vielen Einzelnen 
nur naturhafl verbindende Gattung auf der andcren Seite. Die 
Aufa abe e iner historisch gewordenen materia I istischen Onoto- 
l.ogie ist cs dagegen, die Genesis, das Waehstmn, die Widersprii- 
che innerhalb der einheitlichcn Entwicklung aufzudecken; zu 
zeigen, dafl der Mensch, als Produzent und ziigleich als Produkt 
der G esellsc haft, im Menschsein ctwas. Hoheres verwirklichl, als 
bio 13 einzelnes Exemplar einer abslrakten Gattung zu sein, daJ3 
Gattung auf diesem Seinsniveau, auf jiem des_ent\vickelten 
geseUschaftlichen Seins, keine bloBe yerallgcnieinerung mehr " 
ist, dercn Exernplare ihr »stumm« zugeordnel bleiben, da (3 sie 
sich vielmehrzu einer immer deutlicherartikidicrendenStimme 
erheben.zurseiend-gesellschafLliehenSynthesederlndividuali- 
taten gewordenen Eiu^elnen mit rier in ihnen scJbstbevvufJt 
gewordenen Menschengattung. 



-^M 



IV 

Als Theoretiker dieses Seins und Werdens ziehl Marx ahc 
Folgcrungen aus der Iiistorischen Entwicklung. Er stellt fest, 
dafl die Menschen mittels der Arbeit sich selbst zu Menschen 
machten, dafl aber die bisherige Geschichte doch nur cine 
Vorgeschichte der Menschheit ist. Die eehte Geschichte kann 
erst mit dem Rommunismus als mit dem hbheren Stadium des 
Sozialismus beginnen. Der Rommunismus ist also bei Marx 
keine utopisch-gedanklichc Vorwegnahmc eines zu erreichen- 
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den Zustands der erdachten VoJlcndung, sondern im Gegenteil 
der reale Beginn der Entfaltung jener echt menschlichen Kriif- 
te, die die bishcrigc Entwicklung als wichtige Errungenschaf- 
ten der Menschwerdung hervorgebracht, reproduziert, wider- 
spruchsvu.ll hbherentwickelt hat. All dies ist die Tat der Men- 
schen selbst, das Ergebnis ihrer eigenen Tatigkcit, 

»Die Menschen machen ihre Geschichtc selbst «, sagt Marx, 
» aber nicht unter selbstgewahlten Umst.anden.« Das bedeutet 
dasselbe, was wir fruiter so fonnuliert haben, dan der Mensch ein 
antwortendes Wcsen ist, Ks spriehtsich bier die demgesellschaft- 
lichen Sein widerspruchsvolTu ntrennbar innewohnende Ein- 
heitvon Freiheit und Notwendigkcit aus, die bereits in der Arbeit 
als untrennbar widcrspruchliche Einheil der teleologisclicn 
Alternativentschei dungen mil den unauihebbar kausal-zwangs- 
laufigen Voraussetzungen und Folgen wirksam war. Eine Ein- 
heit, die sich auf alien geselischaillieh personliehen Ebenen der 
mensch lichen AktivilaL in hmner neuen, immcr verwiokeiteren 
und vermittelteren Formcn stets 11 en reproduziert. 

Darmn spricht Marx von der Periode des Anfangs der 
eehten Menschheitsgeschichtc als Ton ein em »Reicb der Frei- 
heit*, das abcr »nur auf jenem Reich der Notwendigkeit« (der 
bkonomisch-sozialen Reproduktion der Menschheit., der objek- 
tiveii . Entwickhmgstendenzen, auf die wir friiher hingewieseia 
haben) »als seiner Basis aulbliihen kann«. 

Gerade die se Gebundenh eit des Reichs der Freiheil an 
seine ffesellschaftlich-materi elle Basis, an jlas okonomische 
Reich der iN otwendigkeit zeigt die Fredieit des Menschen ge- 
sehleehts als Ergebnis seiner eigenen Tatigkeil auf. Freiheit, 
auch ihre Moglichkeit, ist weder etwas rsaturgegebencs, noch 
ein Geschenk von »oben«, auch kein Bestandteil - ratselhaften 
Ursprungs - des menschlichen VVesens. Es ist das Produkt der 
menschlichen TatigkeLt selbst, die zwar konkret stets anderes 
erzielL, als sie gewollt hat, jedoch in ihren realen Folgen - 
objektiv- den Spielraum der Freiheitsmoglichkeit doch standig 
ausdehnt. Und zwar unmittelbar im okonomischen Entwick- 
lungsprnzeO, indem sie cinerscits Zahl, Tragweite etc. der 
menschlichen A iternariventscheidungen ausdehnt, andcrer- 
selts die Pahigkeilen der Menschen durch Stcigerung der ihnen 
von ihrer Tiitigkeit her gestellten Aufgaben ebenfalls erhoht. 
Das liegt natitrlich noch a lies im »Reieh der NotwendigkeiK 

Die Entwicklung des Arbeitsproz esses, des Tatigkeitsfel- 
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des, hat aber auch andere, indirektere Folgen: vor allem die 
Kntstehung und Entfaltung der mensch lichen Personlichkeit 
Diese hat die Fahigkeitssteigerungen zur unvermeidlichen Ba- 
sis, 1st aber keinesweswegs deren einfache, geradlinige Fort- 
fuhrung, Ja in der bisherigen Entvvicklung bestcht zwisehen 
ihnen oil sogar vorherrschend ein Verhallnis der Gegensatz- 
lichkeit. Dieses ist auf den verschiedenen Etappen der Ent- 
vvicklung verschieden, verscharfl sich jedoch mit ihrer Ilohe. 
He ute seheint die sich immcr starker differenzicrende Fahig- 
keitsentwicklung gcradezu als Hindernis des Persbnlichkeits- 
wcrdens zu wirken, als Vehikel zur Entfremdung der mensch li- 
chen Personlichkeit. 

Schon mit der primitivsten Arbeit hbrt die Gattungsmafiig- 
keit der Menschen auf, stumm zu sein. Sie erreiehl aber zu- 
nachst und unmittelbar bloB ein Ansichsein: das tatige BewuBt- 
sein Liber den jeweils vorhandencn. bkonomisch fundierten 
gesellschaftlichcn Zusammenhang. So grob die Fortsehritte der 
Gesellschaftlichkeit auch geworden sind, so weit sich ihr Ilori- 
zont auch ausgedehnt hat, das generelle Bewufitsein des Men- 
sch engeschl edits hat diese Partikularitat des jeweils gegebc- 
ncn Standes fur Mensch und GatLung noch nichl iiberschrilten. 

Dennoch verschwand auch die hohcre GattungsmaBigkeit 
nicmals vollig von der Tagesordmmg der Geschichte. Marx 
bestimmt das Reich der Freiheit als erne »menschliche Kraft- 
entwicklung, die sich als Selbstzweek gilt«, die also fiir Einzcl- 
menseh vvie Ge sells chart gehaltvoll genug ist, um als SelbsL- 
zweck zu gelten. Es ist vorerst klar, dafl eine solchc Gattungs- 
maBigkeit eine bis jetzt noch bei weilem nicht erreichte Hiihe 
des Reichs der Notwendigkcit voraussetzt. Erst wenn die Arbeit 
wirklich vollig von der Menschheit beherrscht wird, erst wenn 
ihr deshalb bereits die Moglichkeit innewolmt, » nicht nur Mit- 
te.J zum Lcbcn* zu sein, sondern »erstes Lebensbedurfnis«, erst 
w_e_nn d ie M enschheit jeden Zvvangscharakter der eigenen 
Selbstreproduktion iiberholt hat, ist der gesellschaffiiehe Weg 
fiir menschlichc Tatigkeit als Selbstzweck freigelegt 

Fi'eilegen heibt: die notwendigenmateriellenBedingungen 
herheizuschaffen; einen Mbglichkeitsspiehaum fur die freie 
Selbstbetatigung. Bcidc sind Produkte der menschlichen Tatig- 
keit. Die erste aber die einer nolwendigen EnLwicklung, die 
zweite des richtigen, menschenwiirdigen Gebrauchs des not- 
wendig Hervorgebrachten. Die Freiheit selbst kaim nicht blob 
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em notwendiges Produkt einer z wan gjdjiufigen_E^ trekking 
sein, auch wenn alle Voraussetzungen ihrer Entfallung erst in 
dieser die Moglichkciten ihres Seiendwerdens erhalten. 

Darum haiidclt es sich hier nicht urn eine Utopie. Demi 
erstens sind samtliehe realen Mbglichkeiten ihrcr Verwirkli- 
ehung von ein em notwendigen ProzeB hervorgebraeht. Nicht 
umsonst wurde ein so grofles Gewicht auf das Freiheitsmomcnt 
in den Alteriiativentscheidungen bcrcits der anfanglichsten 
Arbeit gelegt. Der Mensch muD seine Freiheit durch eigene Tat 
enverben. Er kann es aber nur tun, weil jede seiner Tatigkeiten 
bereits ein Moment der Freiheit als notwendigen Beslandteil 
mitcnthielt. 

Es handelt sich jedoch urn weitaus mehr. Wenn dieses 
Moment nicht im Laufe der_ ganzen Menschheitsgescbi elite 
imunte rbrochen auftritt, wenn es nicht eine fortlaufende Eonti- 
nuita't in ihr bewahrcn wurde,, konnte es naturlich auch bei der 
groBen Wendung nicht die Rollc des su hjektiven Faktors spielen. 
Die widerspruchsvolle UngleiehmaBigkeit der Entwicklung 
selbst hal aber stets solche Folgen gehabt. Scho n de r rein kausalc 
Charakter der Folgen der teleologisehen Setzungen lafit jeden 
Fo.rtschritt als Einheit in der Gegensatzlichkeit von Fortschritt 
und Ruckschritt in die Welt treten, Mit den Ideologien wird dies 
nicht nur zur Bewulfheit (oft zu einer falschcn BewuBlheit) 
erhoben und den jeweils gegensatzlichen gesellschaftliehcn 
InLeressen entspreeheud ausgefochten, sondern immcr wieder 
auch auf die Gesellschaften als lebendigc Total ita ten, auf die 
Menschen als ihrcn wahren Weg suchenden Personlichkeiten 
bezogen. In bcdeulenden Einzclauuerungen konnnt also das - 
bisher immer fragmentarische - Bild einer Welt der menschli- 
chen Tatigkeiten, die wert ist, als Sclbstzweck zu geltcn, immer 
wieder zum A u sdruck. Ja cs ist bemerkenswert, dab, wah rend die 
meisten, in ihrer Zcit epochemachenden praktischen Neuord- 
nungen spurlos aus dem Gedachtnis der Menschheit vcrschwin- 
den, diese praktisch notwehdig vergeblichen, oft zum tragischen 
[jntergang verurtcilten Ansatze vielfach unausrottbar in der 
Erinnerung der Menschheit Iebendig erhalten blciben. 

Das BewuBtscin des hesten Teils der Menschen, die im 
ProzeB des cchten Menschwerdcns einen Schritt weiter zu 
gehen imstande sind, als die meisten ihrer Zeitgcnossen, gibt 
bei aller praktischen Problematik ihren AuBerungcn eine sol- 
che Dauer. Es kommt in ilmen eine Verbundenheit von Persbn- 



hchkeit und_GeselIschaft zum A u sdruck, die gerade auf diesc 
YoUentMckelte_GattungsmaDigkeit des Menschen intentio- 
niert. Durch ihre Bereitschaft, in den Krisen der nonnal er- 
reichten Moglichkeilen der Gattung ein inncrcs Weitergehen in 
Angriff zu nehmen, helfen sie, bei dem matericllen Erfulitscm 
der Mbglichkeiten einer GattungsmaBigkeit fiir sich, diese real 
herbeizufiihren. 

Di e me isten Ideologien standen und stchen im Dicnst der 
Erhalt ung und Entwicklung der Gattungsmafligkeit an sich. Sie 
sind deshalb stets aufs Kpnkret-Aktuelle ausgerichtet, mit ge- 
wollt vcrschiedenen Allen des akluellen Ausfechtens ausgerii- 
slet. liur die grofie Philosophic und die groDc Eunst (some die 
beispielgebenden Verhaltensweisen einzelncr handelnder 
Menschen) wirken in dieser Richtung, werden ohne Zwang im 
Gedachtnis der Menschheit aufbewahrt, akkumulieren sich als 
Bedingungen einer Bereitschaft: die Menschen fiir ein Reich 
de r Freihe it innerlich vorzubereiten. Es handeit sich dabei vor 
allem urn ein ge_sellschaftljch-mensch|ichcs Ablehnen jener 
Tendcnzen, die dieses Menschwerden des Menschen gefahr- 
den. Der junge.Marx hat z.B. in der Herrschaft der Kategorie 
des »Habens« eine solche zentralc Gefahr erkannt. Nicht zufal- 
lig gipfelt der menschliche Befreiungskampf bei ihm in der 
Pcrspektive, dab die menschlichen Sinne zu Theoreti kern wer- 
den sollen. Es ist also sicherkeinZufall. dab neben den groOen 
Pliilosophen Shakespeare und die.griechischen Tragiker eine 
so„groBe Rolle in der geistigen Formation und in der Lebens- 
luhrung von Marx spielten. (Auch die Einschatzung der Appas- 
sionata bei Lenin ist kerne zufallige Episode.) In ihnen kommt 
zum Ausdruck, daD die Klassiker des Marxismus, im Gegensatz 
zu ihren auf exaktes Manipuliercn eingesteUtcn Epigonen, die 
besondere Art der Verwirklichbarkeit des Reich s der Freiheit 
nie aus den Augen verloren haben. Freilich wnfilen sie ebenso 
klar die unentbeiirlieh fundierende Rolle des Reichs der Not- 
wendigkeit einzuschiitzen. 

Heute, bei ein em ErneuerungsYersuch der Marxschen On- 
tolugie, _mufi.be ides fcstgehalten werden: die Prioritat des Ma- 
teriejlen im Wesen, in der Beschaffen licit des gesellschaftli- 
chen Seins, aber zugleich damit die Einsicht, dafl eine rnateria- 
listische Auffasstmg der Whklichkeit nichts mit der heute iibli- 
chen Kapitulation vor objektiven wie subjektiven Partikularita- 
ten gemein hat. 
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